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bemutatja azt a kortlbelul fél évszazados folyamatot, melynek soran a

tizenkilencedik szazadi gazdasagi rend felbomlott. Polanyi a kapitalizmus
kialakuldsatél a fasizmus hatalomra keriiléséig koveti nyomon a gazdasigi,
politikai, tarsadalmi folyamatokat, ezzel mély és alapos politikai gazdasagtani
elemzését adva a korszaknak.

A korszaknak, melynek egyik meghatarozd, legnagyobb formatumu és egyben
az atalakulas egyik elméleti megalapozasat adé kozgazdasza volt John Maynard
Keynes. Munkassaga soran, egészen az 1919-es , A békeszerzodés gazdasagi
kovetkezményer’ ciml konyvétGl, a fennall6 gazdasagi rend kritikajaval, majd
Altalinos elméletében annak megreformalasaval foglalkozott.

Polanyi és Keynes allaspontja, felfogasi médja, valamint megoldasi javaslatai
ugyan merdben kiilénboznek, mégis talalhatunk k6zos pontokat elméleteikben.

Dolgozatomban ezeket a kozos pontokat igyekszem feltarni és bemutatni, a
két tudds elméleteinek Gsszegzését adni. Az elemzés keretét az a torténeti iv
adja, melynek kiinduldsi pontjaként a XIX. szazad masodik felét6l az elsG
vildghdbortig tarté, sokak szerint (Iasd pl. Orban 2003.) elsé globalizicié
elemzése szolgalhat. Ezutan szemiigyre vessziik a két vilaghaborti kézotti
eseményeket, az els§ vilaghaborti utani helyreallitastél a fellendiilésen at
egészen a Nagy valsagig. Végul, az iv lezarasaként, kovetkeznek az 1Uj
vilagrendre adott lehetséges megoldasok, és végiill annak ismertetése, hogy
milyen 1is lett ez a rendszer. Az elemzésben elsGsorban a kiilonb6zé
intézményekre, azok valtozdsaira, illetve szerepiikre fogok koncentralni.

A t:‘izenlzilence&ﬂz szézad

Polényi Karoly ,A nagy dtalakulds’ (Poldnyi 1997.) cim munké&jiban

Polanyi és Keynes a tizenkilencedik szazadot eltér6képpen itéli meg.
Nézbpontjaikat Szajp Szabolcs probalta szintetizalni négy tézis felallitasaval. A
kovetkez6kben ezt a négy tézist ismertetem, bar eltéré sorrendben. (Szajp 2003.)
Az eredeti els6 pontot a végén szerepeltetem, mert logikailag helyesebbnek érzem
elGszor a rendszer jellemz6it meghatarozni.

I. tézis: A XIX. szizadi gazdasdgi rendszer torténete két nagy korszakra
oszthatd, melyeknek kozds eleme a békéhez valo ragaszkodds. A két korszak kézotti
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kiilonbség a béke biztositdsinak intézményeiben, mechanizmusaban, valamint a
nagyhatalmi kapcsolatokban lithatok.

A valasztévonal mindkét szerzs esetében az 1870-es év. (Polanyinal az 1870-
71-es német-francia habort) Mig azonban Keynes ezt a hatdrvonalat tisztan
gazdasagi értelemben htzza meg, addig Polanyinal ez a hatarvonal a gazdasagin
kiviil politikai is.

A szazad elején még tanui lehettiink Anglidban, illetve Németorszag és
Franciaorszag egyes részein a kis és kiozepes vallalkozasok szabad versenyének,
hogy aztan a szdzad masodik felére a vallalatok mérete egyre nagyobb legyen, és
hatalmas monopol poziciéban 1évs vallalatmonstrumok jojjenek létre.

Ezzel egy id8ben csokkent az agrarszektor teljesitménye, amit Keynes emel ki
a korszakok lehatarolasakor. A szdzad végére Europa mar nem volt 6nellaté az
agrartermékekbdl, s6t a legnagyobb importforras, az Egyesult Allamok is egyre
kevesebb buzat tudott az eurdpai piacra kildeni.

Polanyi A nagy atalakuldasban az 1815-t61 1914-ig tarté idGszakot a szazéves
béke idGszakanak nevezi. Ebben a szdz évben az eurdpai nagyhatalmak
mindGssze néhany honapon at voltak habortiban egymassal, ami az ezt megel5z6
1d8k tobb tiz évéhez képest elenyészb. A két jelentSs konfliktus az osztrak-német,
valamint a francia-német haboru volt. Ezeknek koszonhetSen alakult ki az
egységes német allam.

Ez az esemény elemzésiink szempontjabdl dontd jelentGséggel bir. A napdleoni
héaborukat lezaré bécsi kongresszus utani majd 6tven évet a Szent Szovetség altal
fenntartott béke jellemezte. Ennek alapja a feudalis alapokon nyugvd eurdpai
nagyhatalmak kiegyezése volt, hogy tavol tartsak Eurépat a francia forradalom
eszméit6l. Ennek keretében verték le az 1848-as polgari forradalmakat és
1igyekeztek minden mas haborus cselekményt megel6zni.

1871. utdn az eurdpai status-quo az egységes Német Birodalom és
Olaszorszag létrejottével felbomlott. Németorszag képében egy 1j, erds, ipari és
katonai hatalom jelent meg az eurdpai térképen, amelynek célja mégis a béke
megdrzése volt. Vezet6i, és elsGsorban Bismarck kancellar, a revanstél vald
félelemtdl hajtva a legkisebb, az eurdpai rendet fenyegetd konfliktus esetében is a
békéltets szerepében tiindokolt.

De maéasoknak is érdeke volt a béke fenntartdasa: az ekkorra megerdsodd
t6ketulajdonosok, altaldban a pénzarisztokricia érdeke. ék, a kiilonboz6 helyi
haborikban meggazdagodott vallalkozdk, gyarosok és bankarok voltak, akiknek
azonban a globalis, a nemzetk6zi rendszert szétzilald, és ezaltal pozicidjukat
veszélyeztetd haborik nem alltak érdekiikben.

Gazdagsaguk masik forrasa az ekkorra globalis szintet 61t6 kereskedelem
volt, melyet a technikai fejlédés mellett az allandd béke tett lehet6vé.
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I1. tézis: A korszak centrumorsziga Nagy-Britannia volt, de egyre erésidd
szerepet jatszott az Egyesiilt Allamok, Németorszig és Oroszorszdg is.

A legkorabban iparosodé Anglidhoz a tizenkilencedik szazad masodik felétdl
tobb masik, késéi iparositds modelljét kovetd, dllamilag tamogatott fejlesztéseket
végrehajté orszag zarkézott fel. Ilyen volt az Egyesiilt Allamok, Németorszag, de
késbébb Oroszorszag is.

Németorszag fejlédése kiilonosen gyors és nagymértékd volt. Kezdetben
magahoz kototte a kérnyez6 szomszédos orszagokat, majd a vilagkereskedelem
szinpadara lépve a globalis kereskedelem meghatarozoé szereplGjévé valt.

Ez a gyors fejlédés azonban veszélyeket is rejtett magéban. A kordbban
onellaté Németorszag olyan bonyolult szervezetté valt, amely szamos kiilsG és
belsé tényezbtdl fliggott. Ennek a gépezetnek jol kellett miikédnie ahhoz, hogy az
egyre novekvl népességet munkaval és élelemmel ellassa. Ha ez a néptomeg
megélhetés nélkil maradt volna, konnyen befolyasolhatta volna Eurdpa rendjét.
Sajnos Keynes eme meglatasa késébb igaznak bizonyult. De hasonléan
veszélyeztette a kontinens rendjét az is, hogy ez a gépezet bizony koénnyen
valhatott volna haboras gépezetté is.

III. tézis: A megfigyelt gazdasdgi rendszer sajdtos intézményi rendszerben
miikédott. A meghatirozo intézmények az dnszabilyozo piac, a liberdlis dllam, a
nemzetkozi aranystandard, a hatalmi egyensilyi rendszer, a pénziigyi
arisztokrdcia, a ki/bevindorlds, a tékés-munkds viszony, az - és ujvildg sajdtos
kapcsolata voltak. Az intézmények hierarchidba tagozodtak és segitették a
nemzetkdzi rendszer fenntartdsit.

A fenti intézmények kozul az elsG 6t kothetd Polanyl nevéhez, az elsG négy
pedig egy matrixba is felirhatd, aszerint, hogy gazdasagi vagy politikai, illetve
nemzeti vagy nemzetkozi e az adott intézmény. Ez a matrix lathato itt:

Gazdasagi Politikai

Nemzeti | Onszabalyoz6 piac | Liberalis allam

Nemzetkézi | Aranystandard |Hatalmi egyensily

A XIX. szdzadi nemzetkdzi rendet miikddtetd intézményrendszer Polanyi alapjdin
A hierarchidban az oOnszabalyozé piac talalhaté a cstdcson, ami tagabb

értelemben hasznalhaté fogalom, mint példaul a szabad piac kifejezés. Polanyi
értelmezésében ez azt jelenti, hogy az arukon és a t6kén kiviil mind a természeti
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erdforrasok, mind a munkaerg is aruva valik, forgalmuk piaci alapokra kerul. Az
onszabalyozd piac nemzetkozi mikodtetésére hoztak létre az aranystandard
rendszerét. Szintén a piac mikodtetését szolgalja politikai sikon a be nem
avatkoz6 liberalis allam. A békét pedig mindehhez a nemzetkézi rend
szolgaltatta. Végil ennek a négy intézménynek a mikodtetését vallalja a
pénzilgyi arisztokracia, akiket Keynes szimplan csak t6késeknek nevez.

A Keynes altal bevezetett maradék harom intézmény inkabb kiegésziti a
Polanyi-féle modellt, szerepik az elemzés szempontjabdél nem annyira jelentds.

IV. tézis: Az imént felvizolt gazdasigi és tarsadalmi rendszer igen labilis
volt, és magdban hordozta bukdsit is.

Ennek egyik oka az 6nszabalyozd piacban keresendd. Polanyi szerint az, hogy
ennek soran a munkaerd és a természeti eréforrasok aruva valnak, alddssa a
rendszert, megsemmisit minden korabbi tarsadalmi és gazdasagi mechanizmust.
A tarsadalom, mivel nem visel el egy ilyen nagy valtozast, olyan szabalyokat hoz,
mellyel védekezik ez ellen, ezzel egy ellenmozgast hozva létre.

Keynes tovabbi négy okot sorol fel: népesség (demografiai valtozasok),
szervezet (nemzetkozi rendszer), tdrsadalmi lélektan, a régi és az \j vildg
viszonya.

A népesség novekedést Keynes kozponti kérdésnek tartja, de véleményem
szerint ez kevésbé fontos, noha kétségkivil szerepet jatszhatott példaul
Németorszag expanzids igényeiben. A nemzetkozi rendszer megvaltozasa a mar
jelzett német felemelkedésben keresendd. Az egyensulyt alakité Eurépai Koncert
felbomlott és atadta helyét a szovetségi politikanak, és rovidesen Eurdépaban két
hatalmi tomb nézett egymassal farkasszemet.

A tarsadalmi lélektan szerepe a felhalmozésban jelentfs. A nagyarinyu
gazdasagi fejlédés alapja ugyanis az egyenlGtlen felhalmozas volt, amit bizony a
szegény tobbségnek el kellett viselnie, amit ekkor meg is tett. De a vilaghabora
utén, mint majd latni fogjuk, ez mar nem volt mindig igy.

A rendszer felbomldsanak kezdete

A XIX. szazad végére a bomlas jelei kezdtek mutatkozni a nemzetkozi
rendszeren. Ennek egyik jele volt a liberalis, éjjelidr allam és a szabad piac ellen
hozott elsd intézkedések. Polanyi tébb példat is hoz ezekre, mint példaul a
gyermekmunka korlatozdasa és mas hasonld, a mai szemmel természetesnek haté
korlatozasok.

Ezek az intézkedések nem masok voltak, mint a mar emlitett tarsadalmi
reakciOk arra az 6nszabalyozd piacra, mely magat a tarsadalmat elpusztulassal
fenyegette. Valéjaban a munkaerdpiac és a természeti erdforrasok piacainak
kudarcait voltak hivatva kikiiszébolni.
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Ezek a folyamatok valéjadban még nem veszélyeztették kozvetlenil a
nemzetkozi rendet, hiszen ezeket a torvényeket majd’ mindegyik, akkori
centrumorszagban meghoztak, koszonhetGen az egyre erds6ddé
munkasmozgalmaknak, melyek nyomasgyakorlasukkal sok ehhez hasonl
valtozast tudtak elérni. Sokkal nagyobb jelentdségliek voltak a gazdasagi és
politikai valtozasok.

A gazdasagi valtozasok kozil kiemelhetjik a protekcionizmus novekedését
egyes orszagok, fleg Németorszag és az Egyesult Allamok részérdl, amellyel igen
erds tamadas érte az Onszabdlyoz6 piacot és a liberalis allamot. A korszakban
egyedil Anglia volt az az orszag, amely végig a nulldhoz kézeli vamkulesot
alkalmazott kiilkereskedelmében. Ennek oka a kiils6 élelmiszerellatoktél valod
figgése, masrészt a Kkiterjedt gyarmatbirodalom, valamint az ebbdl adédd, a
nemzetkozi rendszerben betoltott ,szuperhatalmi” szerep lehet. (Szamuely 2002)

Mikézben a munkaerd és a f6ld terén az allamok egyre protekcionistabbakka
valtak, meger6s6dott az aranystandard és a pénzmozgasok szabadsaganak
jelentGsége. A technika fejlédésével lehetévé valt, hogy néhany 6ra alatt a pénz a
Fo6ld egyik végébdl a masikba jusson. A pénzaramlasokkal ellensulyoztak mas
piacok merevségét.

A masik valtozas a nemzetkozi politikai rendszer, az Eurépai Koncert lassu
elsorvadasa. Az eurdpai béke fenntartdasa elGszor Németorszag érdeke volt.
Bismarck tudta, hogy ha a revansra (a német-francia habord ,visszavagéjara”)
sor keril, gy valdszinl nem érezheti magat biztonsagban sem Oroszorszag, sem
Anglia feldl.

Az Eurépai koncert valdjaban nem volt stabil szovetségi, vagy szerzddési
rendszer, csupan egy laza egyuttmikodés az eurdpai nagyhatalmak kozott.
Lényege, hogy a kontinensen mindig volt olyan allam, amelyet egy mdsiknak a
megerGsodése egy harmadikkal szemben sértett, és a harmadik partjara allt. Igy
senki nem tehetett szert hegemdniara, a haborus fenyegetettség tehat megszilint,
vagy legalabb is igen kis szintre csokkent. Ezen kiviil a béke tovabbi biztositéka
volt j6 darabig az, hogy a korabeli eurdpai uralkoddk szoros rokoni kapcsolatban
alltak egymassal.

Polanyi szerint ezt a rendet nem maés, mint a pénziigyl arisztokracia tartotta
fent, amelynek meggazdagoddasiahoz ohatatlan sziiksége volt a nagyhatalmak
kozotti békére. Ezt j6 ideig fenn is tudta tartani, azonban egy id6 utan a pénzigyi
arisztokracia is nacionalizalédni kezdett, és egyre inkabb imperialistava valt,
mely szikségessé tette a nagy gyarmattartd ipari allamok kozotti 6sszetitkozést.
Polanyi ennek egyik legmegragadhatébb példajat az erds nemzeti valuta fétisével
mutatja be. Az elsd vilaghaboru utdn, hogy egy kicsit el6reszaladjunk, egy-egy
allam legfontosabb célja volt az er6s nemzeti valuta megteremtése.

Az Eurépai Koncert felbomldsdnak egy maéasik oka a gazdasigi verseny
élezbdése, és fGleg Németorszag gyors fejlédése volt. Bismarck, majd késSbbi
utdédjai is igyekeztek a francia revans veszélyeit mérsékelni, ehhez pedig
szovetségeseket kerestek, amik végiil a Monarchia, illetve Olaszorszag lettek.
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Anglia féltékenyen figyelte, ahogy az egyre erdsédd, s6t mar nala erdsebb
Németorszag szovetségi rendszerével egyre terjeszkedik, és eurdpai hegemoéniara
tor. Az ,ellenszovetség” létrehozdasat megkonnyitette, hogy a francia és brit
gyarmati terjeszkedés mar a két orszag kozotti haboru lehetSségét is magaban
rejtette. Azonban ez egyik félnek sem volt érdeke, igy inkabb megegyeztek, és
létrehoztak az Entente Cordiale-t, melyhez kés6bb Oroszorszag is csatlakozott.
(Ormos-Majoros 1998.)

A politikai tomboésédés a gazdasagra is hatassal volt. Példaul a francia
t6kepiacokon a magyar kormany és Budapest f6varos eldljarésaga sem tudott
sikeres kotvénykibocsatast végrehajtani. A francia kormany ugyanis mindvégig
1igyekezett megakadalyozni, hogy ellenséges hatalmak megjelenjenek tékepiacan.
(Lérinené 1996.)

Az els6 viléghél)orl’l és lzévetleezrnényei

1914-re a két hatalmi tomb szembenallasa végleg elmérgesedett, és az elmult
évek fesziiltségei az elsd vildghaboruban tortek felszinre. Az els6 vilaghaboru
okait tobben tobbféleképpen magyarazzak. Az okok osszetettek. Ormos Maria
szerint ,a hatalmi kérdések atalakulasanak meg nem értése és az angol-német
kereskedelmi verseny mellett az el6zéleg elért hatalom féltése (Anglia, Ausztria-
Magyarorszdg) és a tradiciondlis hédité (Németorszag, Oroszorszag,
Olaszorszag), visszahédité  (Franciaorszag) torekvések  Osszessége  és
osszefonéddsa vezetett” a habort kitéréséhez. (Ormos-Majoros 1998. 219. oldal)
Az otéves konfliktus szétzilalta a XIX. szazadi gazdasagi rendszer maradvanyait
is.

A békeszerzédéseket kovetéen Eurépa gazdasiaga romokban hevert.
Gazdasdgilag a habortnak egyetlen haszonélvezéje az Egyesiilt Allamok volt.
Nagyaranyu hitelekkel segitette az antant hatalmakat, ezeknek koszonhetben a
vildg aranytartalékainak jelentfs része kerilt a washingtoni és new yorki
trezorokba.

A DbékeszerzGdések alairdasara 1919-20-ban kerult sor a parizsi
béketargyaldsokon. Amint arra Keynes (A békeszerzédés gazdasdgi
kévetkezményeiben) és Polanyi is ramutat, a békeegyezmény sokkal inkabb
fegyversziinet volt.

A német békeszerz6dés alapjaiban roppantotta meg az orszag gazdasagat.
Egyrészt a jévatételi kotelezettségek miatt a termelés jelentds részét a
szovetségesek kivitték az orszagbdl. Masrészt a kereskedelmi flottajanak
elkobzasa, és valamennyi gyarmatanak elvesztése utan a kilkereskedelem
lehetetlenné valt szamara. Ez pedig egy, a kulkereskedelemtdl ennyire fliggd
orszag szamara végzetes. (Keynes 2000.)

Miért i1s mérték Németorszagra ezt a hatalmas terhet? Valdjaban
Franciaorszag és Anglia igy prébaltak meg fedezni sajat, az Egyesilt Allamok
felé fennall6 adéssagukat, melyeket Keynes javaslata ellenére nem toroltek el.
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(Keynes 2000.) Nem kis szerepet jatszott Franciaorszag részérdl a revans iranti
vagy is, valamint egy Gjabb, hasonléan pusztité vilaghabort megelézése.

A maésik rendkivil sdlyos koévetkezménye a békeszerzédésnek az, hogy
leszerelte a korabbi kézponti hatalmakat. gy szamUzték egy j6 idére Eurépabdl a
hatalmi egyensulyt. Ahogy Polanyi is kiemeli, hogy lehetne egy olyan vilag
egyensulyban hatalmi szempontbdl, ahol az egymassal szemben allok egyikének
van, masikénak nincs hadserege?

Az Gjjaszervez6dd, vagy inkabb Gjjaszervezett, rendszer masik hibaja, amirdl
a két tudés mar kevesebb szét ejt, az Osztrak-Magyar Monarchia kérdése. Ennek
a konglomeratumnak a keretében egy szinte teljesen oOnellats, gazdasagi
egységbe forrt ,miniintegraci6” jott létre Kozép-Kelet-Eurépaban. Minden
részegység egy-egy alkatrész volt az allam gazdasagi gépezetében, igy példaul
Magyarorszag volt az élelmiszer-ellatasért felelds, mig Ausztridban és
Csehorszagban tomoralt az ipar, melyhez a nyersanyagot GaliciAban és
Csehorszagban nyerték.

Az allam szétszakadasaval a gazdasagi egység is szétszakadt. A korabbi,
részben régen meglévo, részben szitott, nemzetiségi konfliktusok hatiasaként az
Gjonnan létrejott orszidgok nem az egylittmlkodés, hanem az elzarkézas
politikajat valasztottak, melynek kovetkezménye éhinségek és gazdasagi
valsdgok voltak. Es persze tdrsadalmi destabilizdcié, fSleg a két ,vesztes”
orszagban, Ausztridban és Magyarorszagon, melyek aztan késébb a legydzott
Németorszag potencialis szovetségesévé, a fasizmus szamadara pedig melegaggya
valtak.

A hitiszas évek stmeneti stabilizéciéja

A két vilaghaboru kozotti 21 évet Polanyi utan harom szakaszra oszthatjuk.
1917-23-1g tart a stabilizacids idGszak, amit 1924-t6l 1929-ig tarté atmeneti
fellendiilés kovet, hogy aztan 1929-t6l a vilaggazdasag mai napig legnagyobb
valsagaval jabb mélyrepiilés kivetkezzen be.

A stabilizaci6 persze nem volt olyan egyszer(i, mint amilyennek gondoljuk.
Forradalmi hullam soport végig Eurdépan, fGleg a vesztes allamok tertiletén,
melyet aztan komoly — Polanyi szohasznalataval fasiszta — ellenforradalmak
kovettek. Az ellenforradalmi rezsimek stabilizaltak aztan a helyzetet, lehetévé
téve a haboru utani Gjjaépitést.

1924-re a stabilizacié véget ért, és Amerikatdl Oroszorszagig a gazdasag Gj
erére kapott. Németorszag végss katasztréfajat a Dawes-, majd késébb a Young-
tervvel igyekeztek megel6zni. Ezek keretében nagy 6sszegli amerikai kéles6nok
érkeztek az orszagba, hogy abbdl fedezzék a horribilis dsszegekre jutd jovatétel
Osszegét. Ennek hatasara a német gazdasag magara talalt, viszont szoros fliggd
viszonyba kerilt az amerikai gazdasaggal.

A vilaggazdasag rendje azonban mar sohasem lett olyan, mint a vilaghaboru
el6tt volt. Mint arrdl mar szé esett, abbdl a bizonyos négy pillérbdl az egyik mar
kidélt, ez volt a hatalmi egyensuly.
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Azonban kiesett egy masik is, ez pedig az 6nszabalyozo6 piac volt. A valtozasok
természetesen joval nagyobb jelentGségliek, mint a mar korabban emlitett, a piac
miikodését gatlé intézkedések.

A vilaghabora alatt az orszagok sorban 4lltak at a hadigazdalkodasra, tértek
le az aranystandardrdl. A békeszerz6dések megkotése utan az allamok még nem
tértek vissza rogton az aranystandardra. Ennél azonban nagyobb hordereji
valtozas volt az, hogy nem allt helyre a viszonylag szabad vilagkereskedelem. Az
orszagok visszahuzddtak vamokkal védett hataraik mogé, a kiillkereskedelem az
egyes orszagok szamara megdragult. Ez kilonésen sulyosan érintette
Németorszagot, amit raadasul még a jévatételbsl eredd exportjovedelem-elvonas
1s terhelt, és mas, a kilkereskedelemt6l jelent6sen fliggd orszagokat.

Hianyzott tehat az 6nszabalyozé piac is, és hianyzott az aranystandard is.
Mint ahogy mar arrél szintén szdé volt, a nacionalizmus erdsodésével a stabil
nemzeti valuta kulcskérdéssé valt az egyes allamok vezetSl szamara, s6t fétissé
valt a Népszovetség szamara i1s. Az ottani dontéshozdk azt gondoltak, hogy egy
orszag tarsadalmi-gazdasagi stabilizacidjanak egyetlen moddja, ha stabil, és
viszonylag erls valutat adnak a kezébe. A stabil valuta megteremtésének akkori
egyetlen médjanak az aranystandardra valé visszatérés tint. gy kaphatott
nagyaranyu népszovetségi kolcsont Ausztria és Magyarorszag is a korona és a
pengd stabilizalasa érdekében.

Bar ezt a vilagkereskedelem korabeli volumene nem indokolta, nyomds ok volt
a rendszer visszaallitdsara az az amerikai hitelezési hullam, amely ekkoriban az
Egyesiilt Allamokbé6l Eurépa felé dramlott.

Mar az 1920-as évekt6l tobb konferencia is foglalkozott azzal, hogyan lehetne
az aranystandardot visszaallitani Eurdépaban, ezek nagy részén azonban a
legnagyobb aranytulajdonos, az USA nem vett részt.

Az aranystandard melletti érvekkel szemben ugyanakkor sok kézgazdasz, igy
Keynes (A Tract on Monetary Reform cim( mi{ivében) és Poldnyi is
megfogalmazta sajat fenntartasaikat. A legtobbet hallott kritika az volt, hogy bar
az aranystandard megfelel§ stabilitdst nyGjt a pénziigyi rendszernek, azonban a
piaci likviditdst erésen korldtozza. (Andor 2003) A kontinensen az
aranykészletek névekedési Giteme, amely megszabta a pénzmennyiség névekedési
utemének nagysagat is, lassabb volt, mint a gazdasag pénzkeresletének
novekedési tteme. Ennek kovetkeztében beszlikiiltek a vallalatok szamara a
hitellehetGségek, az egekbe szokott a kamatlab. A gazdasagban ugyan nem volt
inflacié, am az arukinalat névekedésével allandova valt a deflacid, ami a nagy
valsag egyik okava valt. (Keynes 1923.)

Az arany hidnyat igyekeztek Ugy megoldani, hogy kisebb orszagoknal a
tartalékot nem csak arany, hanem mas, aranyhoz kotott deviza is alkotta, ami
mar az aranydevizarendszer elGszelét jelentette. Az 1920-as évek kiézepére igy
Eurépaban tjra az aranystandard valt uralkodéva. Am alighogy megszilardult,
szinte maris Ujra 0sszeomlott, mégpedig Gigy, ahogy azt az ellenz6k megjésoltak.
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Az 1929-es tultermelési valsag alatt az allamok sorra kénytelenek voltak
felmondani valutaik aranyparitasat. A legnagyobb nyomas az angol fonton volt,
melynek aranyparitdsat Sir Winston Churchill pénziigyminisztersége idején
allitottak vissza, mégpedig a habora elgtti arfolyamon, ami a korabeli viszonyok
kozott erésen tulértékeltnek szamitott, amint arra Keynes is ramutatott (Keynes
1925.).

1931-re a talértékelt font miatt a fizetési mérleg hianya krénikussa valt, és
tomegessé valt az igény az aranyra. A brit kormany korabban amerikai
kélesonokkel igyekezett a deficitet finanszirozni, azonban a sulyos pénziigyi
valsag miatt ezek a kilesonok nem 4lltak t5bbé rendelkezésre. Igy a brit korméany
1931-ben kénytelen volt a fontot leértékelni. 1933-ra mar csak az Egyesiilt
Allamok maradt meg az aranystandard mellett, majd ekkor Roosevelt elnok is
meghozta a déntést, és letért réla. (Lérinczné 1996.) A valsagot a valutaik
leértékelésével kivantak a kormanyok megoldani, ami aztan tomeges és versengd
leértékelésbe torkollott. (Andor 1998)

De az amerikai pénziigyi valsdg nem Angliat, hanem Németorszagot érintette
legsilyosabban. Azt a Németorszagot, melynek gyarai, bankjai amerikai
hitelekb6l Alltak talpra, melyek tartalékai amerikai részvényekbdl és
kotvényekbdl alltak Gssze, melyek most értékiiket vesztették. Az tizemek cs6dbe
mentek, a bankok fizetésképtelenné valtak. Tomeges munkanélkiiliség stjtotta
az orszagot, és a keynes-i joslatnak megfelelGen a kaosz lett az tr.

Vilasz a vélsé.gra — az utolsé piﬂér is ledal

A dolgozat elején bemutatott matrixbél mar csak egy olyan intézmény van,
amelynek miikodése nem valtozott meg, vagy nem szlint meg. Ez pedig a liberalis
allam. Ugyan a vilaghdbord utan a parlamentekben képviseletet nyert
munkaspartok egyre tébb joléti intézkedést, példaul tarsadalombiztositasi és
nyugdijrendszereket fogadtattak el, mégis azt mondhatjuk, hogy a liberalis,
éjjelibr allam volt még az uralkodo.

A nagy valsag, melynek megoldasara harom kisérletet tettek, azonban ezt is
megvaltoztatta. Az els6 a fasiszta Gt volt. Polanyi a piacgazdasag valsagabdl
szliikségképpen kovetkezl dolognak tartotta a fasizmust. Az altala elfogadott, a
két vilaghabora ko6zotti harom idGszakot is a fasizmus térnyerésének mértékével
azonositotta. Eszerint az els§ és harmadik, valsdgos idGszakokban a fasizmus
teret nyer, mig a masodikban visszaszorul.

Polanyi szerint a valsag, melynek oka az Onszabalyozd piac, megoldasa a
tervgazdasag, az o6nszabalyozé piac megsziintetése. Ennek moédja a gazdasagi
tervezés. A tervgazdasag megjelenik mind a szocialista, mind a fasiszta
gazdasagban. Polanyi a kett6 kozotti kiulonbséget a szabadsaghoz vald
viszonyukban adja meg. ,Mig a fasiszta beletorddik a szabadsig feladasaba és
dics6iti a hatalmat, ami a tarsadalom valésaga, addig a szocialista belenyugszik
ebbe a valésiagba, és ennek ellenére fenntartja igényét a szabadsagra.” (323.
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oldal) Az igazsdghoz hozzitartozik, hogy a Poldnyi altal emlitett szocializmus
nem egyenld a Szovjetuniéban akkoriban hatalmon levé sztalini diktaturaval.

Keynes az Altaldnos elméletben egy eltér6, am szintén az allami
beavatkozésra épitd megoldassal allt elS. A taltermelési valsag kezelésére nem
restrikciés, hanem éppen ellenkezbleg, keresletélénkitd gazdasagpolitikat
javasolt. Ennek eszkoze az allam aktiv gazdasagi szerepvallalasa, beruhazasok
inditdasa, allamositds. A politikai rendszer vizsgalatat Keynes nem tartja
elsédlegesnek. S6t, még a vilaghaboru alatt is elismerden nyilatkozik a német
gazdasag szervezettségérdl, illetve orosz felesége révén alkalma nyilik
tanulmanyozni az orosz viszonyokat is. (Andor 1998) Ugyanakkor az
allamszocialista rendszerrdl kritikusan nyilatkozik ,A laissez-faire vége’ cimi
miivében. (Keynes 2003.) Ez az elmélet az akkori amerikai elnék, Roosevelt tj
gazdasagpolitikajaban, a New-Deal-ben 0ltott testet leginkiabb, noha Keynes
ezzel sem volt teljesen elégedett, mint ahogy azt t6bb dokumentumban
olvashatjuk is. (Keynes 1933.)

Tehat mindharom megoldasban az allam aktiv szerepvallaldsa a dominans, és
ezzel az utolsd, a be nem avatkozd, liberalis allam intézménye is megddlt.

Az ij métrix

1933-t6] mindhdarom megoldasi javaslat ,kipréobalasra” kerult. A szovjet
rendszert, Polanyival ellentétben, én ilyen megoldasnak tekintem. A sztalini
tervgazdasag bevezetése egyidejlleg tortént korulbeliil a tobbi eurdpai
reformmal, noha oka nem a vilagvalsagban keresendd. A masodik vilaghabora
utan ezek kozul az egyik, a fasiszta valtozat megsemmisiilt. Kialakult egy 0j
vilagrend, amit egy masik matrixszal tudunk jellemezni.

Kapitalizmus Gazdasagi | Politikai
__Nemzeti __|Szabalyozott piac. Joléti dllam_
Nemzetkozi Aranydeviza M KGST barter Nemzetkozi
rendszer . elrettentés . | U
Partallami | Szocialista Nemzeti
diktatura |tervgazdasig
Politikai | Gazdaségi Szocializmus

Az 6j nemzetkézi rend intézményeinek matrixa

Nagyon nehéz az egész vilagra jellemz§ rendszert felvazolni, és ezt nem is
kisérlem meg, hiszen ekkor a vilag két szuperhatalom koré csoportosul, ahol a
gazdasag megszervezése a fenti két modellnek megfelelGen kertlt kialakitasra.
Kiulon-kiillon igyekszem a szocialista és kapitalista vilagra modellt alkotni, mely
két modell azonban a nemzetkézi politikai rendnél 6sszeér.
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Nézziik elGszor a ,kapitalista vilagot”! A vegyesgazdasag az oOnszabalyozé
piacnal joval jelentSsebb allami szerepvallalast jelentett, a keynes-i elméleti
alapt anticiklikus gazdasagpolitika segitségével. Az allami redisztribici6
megerdsodott, kiépultek a joléti rendszerek. Nemzetkozi szinten elsGsorban a
t6kemozgasok korlatozasaban rejlett a kiillonbség. Keynes ugyan az aruforgalmat
is korlatozta volna, javaslata egy kliringunié volt, azonban ezt nem fogadtak el.
(Williamson 1994.) Fennmaradt viszont a munkaerd és a természeti erdforrasok
piaci alapu ,adas-vétele”, bar a munkaerdpiacon a joléti allamnak koészonhetSen
szdmos korlatozast vezettek be. A munkaerdének az arupiacrél vald kivezetése
szintén a vegyesgazdasagnak, ezen belul a joléti allamnak lett a feladata,
azonban ez csak nagyon kevés esetben valésult meg. (Esping-Andersen 1991.) Az
aranydeviza rendszert szintén Keynes kozremiikédésével hoztak létre, 1ényege az
volt, hogy mindéssze egyetlen valutat, az amerikai dollart kététték az aranyhoz,
mig a tobbi valuta arfolyamat a dollarhoz képest hataroztak meg, ezzel egy, az
aranystandardhoz hasonld, k6tott arfolyamokb6l all6 arfolyamrendszer jott 1étre.
Ezzel sikeriilt megoldani a likviditasi problémat, hiszen az egyes valutakat mar
nem volt kotelessége a jegybankoknak aranyra valtani. Az arfolyamok
stabilitasat az IMF feliigyelte. Késébb persze ennek a rendszernek a visszassagai
1s kiderultek, ez azonban most nem alkotja a dolgozat targyat. A nemzetkozi
politikai rendszerrdl késdbb lesz sz6.

A szocialista vildgra szintén megprobalok egy hasonlé matrixot felirni.
Kornai Janos ,A szocialista rendszer” cim( koényve alapjan, ahol is a 15.
fejezetben felrajzolja a szocialista rendszer intézményei kozti oksagi kapcsolatok
irdnyat, a kiinduldsunk a marxista-leninista part osztatlan hatalma (partdllami
diktatira), melyb8l kovetkezik a tervutasitdsos rendszer (biirokratikus
koordinacié). (Kornai 1993.) Nemzetkozi szinten az egyiittm(ikodést a KGST
jelenti, melyben a kereskedelem korlatozottan, és keményvaluta hijan nagyrészt
bartertigyleteken keresztiil bonyolédott.

A nemzetkozi rendszert a két szuperhatalom, az USA és a SZU
szembenallasa domindlta. Ez mar a nagy atalakuldasnak csupan kovetkezménye,
kialakuldasa a maéasodik vilaghabori utani politikai helyzetnek koszonhetd
Befejez6dott az USA felemelkedése, valamint Gjra meger8sodott Oroszorszag,
ahogy azt Keynes mar kordbban megjésolta. A maga ,féltekéjen” mindketts
dominans volt, melyet j6l mutatnak a szovetséges allamok politikajaba vald
beavatkozasok (példaul a szuezi valsdg, szovjet beavatkozdsok a csatlés
orszagokban feltors elégedetlenségekkor). Az egyensulyt a kélesénés elrettentés
elve jelentette, melynek lényege, hogy az atomfegyverek lévén egy esetleges
hébortiban mindkét fél megsemmisilt volna, igy a habordiban nem voltak
érdekeltek.

A feladllitott rendszer persze kozel sem teljes. A két wvilag
Osszehasonlitdsakor még szdlni kell kereskedelmi kapcsolataikrdl is. Noha ezek
nem voltak pénzben Kkifejezve nagy jelentfségliek, mégis jelentGs befolyassal
voltak a nemzetkozi kapcsolatokra. Masrészt a nemzetkozi rendszert, kiillonésen
a nagy gyarmatbirodalmak felbomlasa utdn, mar nem csak két, hanem harom

86 Fordulat, 2004. tavasz




Politikai Gazdaségtan

vilagra bonthatjuk, ahol az els6 az itt kapitalizmus névvel illetett nyugati
centrumorszagok, a masodik a szocialista blokk orszagai, a harmadik pedig a volt
gyarmati orszagok csoportjat jelentette. Ebben a harmadik vilagban talalhatunk
mind kapitalista, mind szocialista gazdasagi-politikai rendszereket. A XIX.
szdzadhoz hasonléan ezeken a periféridkon zajlottak le a nagyhatalmak kézotti
konfliktusok, igyekeztek ezeket a teriileteket befolyasuk ala vonni.

Konkltzié

Ezzel a matrixunk atalakitasa teljes, a nagy atalakulas véget ért. Az
aranystandard, az 6nszabalyoz6 piac, a liberalizmus napja, még ha talan nem is
végleg, de lealdozott. A folyamat lasst és fajdalmas volt, az atalakulas talan
hosszabb ideig tartott, mint maga a rendszer, amelyet kovetett, raadasul
magaban foglalt két vilaghaborat és nagy gazdasagi valsagot is.

A kapitalista vilagban létrejott Uj rendszer nagyon sok mindenben hasonlit
ahhoz, amelyik megel6zte 6t. Eurdpara ismét otvenéves béke koszontott. A
nagyhatalmak nem haboruztak egymaéassal, a konfliktusok a periféridkra
szorultak. A lefektetett pénzlgyi és gazdasagi szabalyok is huszonét évig
fennmaradtak, egészen a bretton-woods-1 rendszer 1971-es felbomléasaig.

Az6ta a vilag ismét atalakuléban van. El8szor felbomlott a nemzetkozi
gazdaséagi rend, és helyébe a globalizaciénak nevezett Uj lépett. (Orban 2003.)
Folytatodott a jéléti allam valsaga, mely a mai napig tart, konfliktusokkal
terhelve Eurépa tarsadalmat. Végul, 1989-ben, a vasfliggény és a berlini fal
leomlasaval véget ért a hideghdbord korszaka, a hatalmi egyensulyi rend
felbomlott.

A j6v6 nagy kérdése, hogy a mostani ,nagy atalakulas” médja milyen lesz, és
az ujonnan felalld nemzetkozi rendszer stabilabb, hosszabb életd lesz-e az
elédeinél?
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